
 
1 

 

 پادکست ایران: از شنبه صبح 

 مدت کوتاه  ۀایران جامعم: نهقسمت 
 مهدی تقدمی نویسنده: 

 دقیقه 26: پادکست زمانمدت

 03/04/1402تاریخ انتشار: 

از شنبه    :نهمین قسمت پادکست ایران  عنوان کتابی از همایون کاتوزیانه که در«  مدتکوتاه »ایران جامعۀ  

کنیم. این عنوان برگرفته از مقالۀ نسبتا معروف ایشون در مجلۀ مطالعات خاورمیانه  بهش صحبت می صبح راجع 

مقالۀ دیگه هم در    3چاپ شده و مقالۀ اصلی این کتاب هم هست. غیر از این مقاله،    2004ست که در سال  

قلم  و به    ،شهصفحه می   160مجموعا حدود    ت که ارتباط با جامعۀ ایران و تاریخ معاصر ایران در این کتاب هس

،  قسمتچاپش کرده. در زمان ضبط این    1390توانای آقای عبدالله کوثری ترجمه شده و نشر نی در سال  

هزار تومن. من مهدی تقدمی    80، این کتاب به چاپ هفدهمش رسیده با ارزش مادی  1402یعنی تیرماه  

 وش اومدین. از شنبه صبح خ :هستم؛ به پادکست ایران

 *** 

مدته«؛ خب این که از عنوان کتاب هم مشخص بود  آقای کاتوزیان معتقده جامعۀ ایران یک جامعۀ »کوتاه 

مدت یعنی اینکه هیچوقت هیچ چیزی ثبات نداره. هیچ چیزی  مدت بودن چیه؟ کوتاه اما منظورش از این کوتاه 

ایه ولی از  کنی، هرچند تاریخ طولانی ایران رو که نگاه می تاریخ  کنه و دائما در حال تغییره.  استقرار پیدا نمی 

کوچیک تیکۀ  بی کوچیکِ  هزاران  به   شده.  همربط  پادشاهحکومت  تشکیل  مختلف،  مختلف،  های  های 

اومدن، هرچی  های مختلف دائما در آمد و شد بودن! هر کدوم هم که روی کار می های مختلف، قانون صدراعظم

  چیز کردن؛ بخاطر همین هم آینده هیچوقت معلوم نیست و هر آن ممکنه همه یکسان می از قبل بود رو با خاک  

زیرورو بشه. این وضعیت انقدر درونی شده که بخشی از فرهنگ ایرانی شده و مردم باهاش خو    کسهمه   و

ه دیگه،  ما 6خوره«، »تا گرفتن. »از این ستون به اون ستون فرجه«، »سیب رو که بندازی هوا هزارتا چرخ می 

معیار این قضاوت  کته.  ل بینی نبودن وضع و اوضاع ممپیش   قابل  هایی از همینکی زنده و کی مرده« نشونه 

این کتاب اینه که    تو  کاتوزیانمدت بودن جامعۀ ایران، جوامع غربیه. در واقع منطق  کاتوزیان در مورد کوتاه 

ثباتی   یه  وضعیت  دارهبرخلاف غرب که جوامعش  داره که    ،هپایدار  شون و  وجود  این خطر  ایران همیشه  در 

ای که  کنه برای ایران؛ جامعه از استعارۀ جامعه کلنگی استفاده می ایشون  چیز رو بکوبیم و از اول بسازیم.  همه

.  ه و با خاک یکسانش کنهصاحبش بکوب بناش ارزشی نداره، بازسازی نشده، مرمت نشده و هر لحظه ممکنه  

 کاتوزیان چیه.  آقای ایران ایجاد شده؟ ببینیم حرفحالا چرا همچین وضعیتی در 

 *** 
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 کاتوزیان( شی از مصاحبۀ )بخ

های هما کاتوزیان در برنامۀ بعبارت دیگر بود. گفتیم که در نظر ایشون  چیزی که شنیدین بخشی از صحبت

تا  چیز عوض بشه و هیچ قطعیتی وجود نداره. کاتوزیان سه هر آن ممکنه همه ه، چون  مدتکوتاه جامعۀ ایران  

 دونه. دلیل بوجود اومدن همچین وضعیتی می عامل رو  

ها که بخاطرش ریخته  که همیشه تو ایران مسئله بوده و چه خون   ؛هاشینی پادشاهعامل اول، مسئلۀ جان

مسئلۀ جانشینی تو ایران اینه که هیچ روال    شینه!جاش میکه بعد از سرنگونی یا مرگ پادشاه کی به این  شده.ن

ل  کی جانشینش بشه. جانشینی شاه انقدر مح  شاه  و بعد از مرگ   ، مشخصی وجود نداشت که کی حاکم بشه

گفت! یعنی مثلا قرار بود پسر ارشد شاه جانشینش  چیزی نمی   بهشراجع   هیچکسنزاع و کشمکش بود که  

زد در این مورد؛ هم بخاطر اینکه جون شاهزاده به خطر  باشه، ولی تا زمانیکه شاه زنده بود اصلا کسی دم نمی 

بودن که سودای قدرت داشتن؛ هم   بچه ابخاطر  نیفته، چون بلاخره دیگرانی هم  بود  های شاه  ینکه ممکن 

باباشونو بکشن که زودتر شاه بشن! دقیقا نقطۀ مقابل جوامع غربی که سلسلۀ پادشاهی با روال مشخصی پیش  

ترین قوم و خویشش جانشینش اونجا تقریبا همیشه قاعده این بوده که فرزند ذکور پادشاه یا نزدیک رفت؛  می 

یگه؛ مثلا همین خانم ملکه الیزابت که هنوز سالگرد فوتش هم  شد. البته استثناهایی هم وجود داشت دمی 

یک    1570دهه    تو  گهنواده بود، به جای پدرش نشست. کاتوزیان می وبه دلیل اینکه فرزند ارشد خ  ،نرسیده

رفت لهستان برای تاجگذاری و این  کسی بعنوان جانشین شاه لهستان انتخاب شده بود، تو راه که داشت می 

رو کج    راهشتویی! ایشونم  هم  که شاه فرانسه بود فوت کرده و جانشینش تدادن که برادرحرفها، بهش خبر  

هم مبتنی بر    لطنتیحکومت س بهرحال، بحث بر سر اینه که حتی    کرد سمت فرانسه که بره شاه اونجا بشه. 

و نیروهای    و اشراف، ، بورژواها  از طرفیمختلفی دخالت داشتن؛ کلیسا    نیروهای   البته یک قاعده و قانونی بود.  

 اما باز هم یک روالی وجود داشت.کننده بودن، ای که تعیین دیگه 

وابسته به شرایط بعد از مرگ شاه    چیزشده نبود و همه تعیین در ایران علاوه بر اینکه روال مشخصی از پیش

نبود؛ فرّه ایزدی! فرّه    هم  ای نداشت و قابل استناد یچ وجود خارجیبود، ملاک پادشاهی یه چیزی بود که ه

کرد. طبیعتا همچین چیزی  ایزدی یعنی یک نیروی ماورایی از طرف خدا، که شاه رو لایق مقام پادشاهی می 

وجود خارجی نداره ولی همونطور که ماکس وبر هم به همچین مفهومی اشاره کرده، این فرّه ایزدی در بعضی  

شده. خب حالا کسی که دارای این فرّه ایزدی بود، یعنی تأیید  ع باعث ایجاد اقتدار برای شخص شاه می جوام

شد ظل الله. هیچکسی هم حق نداشت که به این برگزیدۀ الهی اعتراضی داشته  می  و  ،خدا رو با خودش داشت

کرد  خواست می ر کاری دلش می یک موجود مقتدر و مطلق العنان که ه  چون نمایندۀ خدا روی زمین بود.  باشه.

ای وجود داشت که قدرت دولت رو محدود  و مردم هم رعیتش بودن. در غرب، برخلاف ایران، چارچوب قانونی 

آورد. بنابراین قدرت شاه مطلق  دولت وابسته به طبقات بالا بود و باید رضایت اشراف رو هم به دست می   ؛ کنه

بود  نبود.   باشه، ولی  شاهممکن  نبود،   دیکتاتور  نبودیم  استبدادی  حکومتیه  با    چون قدرتش مطلق  .  طرف 
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گه ممکنه در غرب دیکتاتور هم داشته باشیم،  شه و می کاتوزیان اینجا بین استبداد و دیکتاتوری تمایز قائل می 

گه این استبداد  کاتوزیان می   ش وجود نداره. یچ قید و محدودیتی برای اراده دیکتاتوریه که هی  ،ولی مستبد 

بود که مردم   بودن. طبیعی  قدرتش  بالا، تحت  پایین چه طبقات  تمام مردم، چه طبقات  بود،  بسیار مقتدر 

دونستن و همیشه معترض بودن.  چیز رو تو دست خودش گرفته از خودشون نمی همچین دولتی رو که همه 

شاه همیشه در    بخاطر همینکشیدن پایین.  دشاهو می کردن، پاای برای شورش پیدا می به محض اینکه روزنه 

معرض سرنگونی بود. جانشینی هم که تعیین نشده بود؛ بنابراین دائما نزاع و کشمکشی در ایران وجود داشت  

  نادرشاه افشار بعد از کلی جنگ و بگیر و ببند، به سلطنت رسید،.  مدتکوتاه جامعۀ    این یعنی   که کی شاه بشه:

های سنگینی که از اینور اونور گرفت ثروت  تش مرزهای ایران رو گسترش داد و با غرامتلطنسال س   12  در

هاشو کشت یا کور کرد!  برای اینکه خطری تهدیدش نکنه، تقریبا همۀ برادرها و بچه هنگفتی وارد ایران کرد.  

در سطح    مدتی فقط بعدش چی شد؟ توسط سربازهاش کشته شد و دوباره کشمکش بر سر قدرت! این کوتاه

هم هیچ قطعیتی وجود نداشت؛    جامعه   ثروتمند   افراد  پادشاهی نبود، بلکه در سطح مقامات حکومت، وزرا و

ش هم به حراج گذاشته  داد و خانواده رتبۀ حکومت بعد از عزل شدنش عزت و آبروش رو از دست می وزیر عالی 

 شد. می 

  . کنهذکر می   مدتکوتاهاین وضعیت  که کاتوزیان برای بوجود اومدن    هعامل دومی اعتباری جان و مال،  بی

میره، کامران میرزا، پسر ناصرالدینشاه برای اینکه اموال اون  گه در دورۀ قاجار، فرماندۀ توپخانه می کاتوزیان می 

ندازه زندان؛ بعد از کلی  طلب داره، زن فرمانده رو می  ازش  هزار تومان  70بدبخت رو بالا بکشه، به بهانۀ اینکه 

های لشکر به نام  گیره که آزادش کنه! یکی از فرماندههزار تومان می  30رو گذاشتن و اینها، وساطت و ریش گ

ش به خطر نیفتن، کل اموالش رو وقف  بینه برای اینکه خودش و خونواده ناظم الدوله، وقتی این ماجرا رو می 

اموال تو ایران معنا نداشت    زنه که بگه مالکیت خصوصی بر مال وها رو می کنه! کاتوزیان این قبیل مثالمی 

مالکیت سیری چند؟ مالک وجود داشت ولی  اصلا. دولت مالک تمام اراضی کشاورزی و تمام اموال ملت بود.  

گرفت که زمین  تعلق می   به هر دلیلی،   شد، یا ارادۀ همایونی بود. اگر حکومت عوض می شده  مالک  شاه  امتیاز    با

رو پس بگیره، هیچ مانعی وجود نداشت! جالب اینه که به قول کاتوزیان این روند اصلا منحصر به ایران معاصر  

و شاید    وضعیت ایران همین بوده!   20و    19های  تا قرن  ،تریا ایران باستان نیست؛ بلکه از زمان بیهقی و قبل 

 بعدترش هم. 

گه در ایران هیچ  آد مشکل انباشت ثروت بود. کاتوزیان میامل دوم درمی سومین عامل هم که از دل ع

یافتۀ  کشورهای توسعه به  انباشت ثروتی صورت نگرفت. چیزی که شرط لازم برای توسعه ست. ایشون با رجوع  

 روسیه و اروپای شرقی انباشتتو  ده که چطور از طریق انباشت ثروت تونستن توسعه پیدا کنن.  غربی نشون می 

  ؛ های اقتصادی بودها و بنگاهسرمایه در دولت اتفاق افتاد، در آلمان و اتریش و انگلیس انباشت سرمایه در بانک 

در  مدت سرمایۀ تجاری و صنعتی بود. اما در ایران چی؟  انقلاب صنعتی حاصل انباشت طولانیطور کلی  به 

کوتاه  سرمایهجامعۀ  که  نداشت  وجود  مالکیتی  اصلا  ایران  شرایط    ای مدت  به  کاتوزیان  باشه.  داشته  وجود 
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کنه که به دلیل کمبود آب، شهرها با فاصلۀ زیاد از هم شکل گرفته بودن و هر  جغرافیایی ایران هم اشاره می

تونستن بین شهرها  کردن و می که قدرت پیدا می   بودنکرد. افراد کمی  ای به اندازۀ محدودی رشد می منطقه 

آبادی  در  و  و  کنن  بشن؛بُها حرکت  مطرح  ملی  می   که  عد  سلطنت  مدعی  معمولا  هم  بنابراین   .شدناونها 

  . در ایران شکل نگرفتهیچوقت لایۀ میانی و واسط بین مردم و حکومت، اونطوری که در غرب شکل گرفته بود،  

گیری جامعۀ  دونه البته؛ بلکه نظرش اینه که این عوامل باعث شکلکاتوزیان این عوامل رو علت مطلق نمی 

ماجرای مرغ و تخم    قضیه  کرد؛ یعنی مدت شده بود، و این جامعه هم خودش این عوامل رو تشدید می کوتاه 

 .ست  مرغه. یه نوع رابطۀ دوطرفه 

 *** 

 ( 2023لز سوم در سال تاجگذاری چار)لحظاتی از مراسم 

کمتر از دو ماه قبل  که    ، پادشاه جدید بریتانیا بود چیزی که شنیدین مربوط به لحظۀ تاجگذاری چارلز سوم 

 مینستر برگزار شد.وستدر کلیسای سلطنتی  

مدت بودن جامعۀ ایران و عواملش صحبت کردیم؛ این کتاب دوتا  در مورد موضوع اصلی کتاب، یعنی کوتاه 

آقای کاتوزیان انقلاب    ط هم نیست.ارتبامقالۀ دیگه هم داره که از موضوع اصلی یکم فاصله داره، هرچند بی 

شه انقلاب مشروطۀ ایرانی  گفته چی باعث می قایسه کرده و  های کشورهای غربی م مشروطۀ ایران رو با انقلاب 

گرفتند که قدرت  گه در کشورهای غربی، مردم از قانون کمک می ها متفاوت باشه. ایشون می با بقیۀ انقلاب 

خواستن اصلاحش کنن. ولی در ایران اصلا  شاه یا حکومت رو محدود کنن؛ یا اینکه قانونی وجود داشت که می 

نداشت که مردم بخوان به چند و چونش فکر کنن، یا به کمکش کاری از پیش ببرن. بنابراین    قانونی وجود

مطالبۀ اصلی در انقلاب مشروطه وضع قانون بود. این »قانون« هم به اون معنی مدرن و امروزیش نیستا؛ قانون  

گه در جامعۀ  وزیان می های اون دوره هر چیزی بود که آشوب و هرج و مرج رو مدیریت کنه! کات برای ایرانی 

-استبداد»  چرخۀ  شد:ای که ایران و ایرانی ازش رها نمی استبدادی ایران، یک لوپ تاریخی وجود داشت، چرخه 

خواست این چرخه رو بشکنه؛ هم استبداد رو ملغا  حالا انقلاب مشروطه اتفاقی بود که می   .«استبداد-آشوب

دونست باید چی کار کنه که از این چرخه دربیاد؛  قا هم نمی. جامعۀ ایران دقیکنه هم از آشوب جلوگیری کنه

کرد فقط. هر چیزی که شاه مطلق  وار تکرارش می یه چیزهایی شنیده بود در مورد آزادی و قانون، و طوطی 

العنان رو محدود کنه و باعث آشوب هم نشه، حالا شما اسمشو بذار انقزی؛ مهم نیست چیه. بخاطر همین  

دونستن  نمی  اصلا  و شاید محوریت نداشت    برای مردم   مفاهیم »قانون مدنی« یا »آزادی لیبرال«گه  کاتوزیان می 

به  راجع   بود،   مشروطۀ ایرانیکه در مورد کتاب  ای بود. تو قسمت هشتم  . دغدغۀ مردم چیز دیگه اینا چی هستن

شون چی بود و  ای در ایران نداشتن سرنوشتاین موضوع صحبت کردیم که این مفاهیم مدرن که هیچ سابقه 

 کنم گوش بدید.پیشنهاد می  جامعۀ ایرانی چطور باهاشون مواجه شد.

 *** 
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البرز درس خونده و در   1321، سال  محمدعلی همایون کاتوزیان تو دبیرستان  اومده،  به دنیا    در تهران 

  1345دانشگاه تهران پذیرفته شده که البته یک سال بیشتر دووم نیاورده و مهاجرت کرده به انگلستان. سال  

رو از دانشگاه    در این رشته   یک سال بعد، فوق لیسانسش  ؛ لیسانس اقتصادش رو از دانشگاه بیرمنگام گرفت

بوده.    انگلستانلا تحصیلاتش در  رو از دانشگاه کنِت گرفت. ک  اقتصادش   دکتری  هم   1363سال  لندن گرفت و  

ای مثل کانادا و آمریکا و کشور خودش ایران،  تو این ده پونزده سال البته غیر از انگلستان در کشورهای دیگه 

شناس و تحلیلگر علوم سیاسی و منتقد  آقای کاتوزیان رو بعنوان مورخ، جامعه .  به تدریس اقتصاد مشغول بود

هاست. آثار زیادی به فارسی و انگلیسی از ایشون چاپ  تا در همین حوزه شناسن و آثارش هم عمد ادبی می 

شناسی تاریخی  نه مقاله در جامعههای  شون رو معرفی کرد. کتاب شه همه شده که در این چند دقیقه نمی

تر  های معروف فقط چندتا از کتاب   مصدق و مبارزه برای قدرت  ،تضاد دولت و ملت   ،اقتصاد سیاسی ایران،  ایران

هما    بهشون صحبت کنیم.شون و راجع بریم سراغ   در پادکست ایران از شنبه صبح  ایشونه که امیدوارم بعدها

ش سردبیری مجلۀ معتبر مطالعات ایرانی و خیلی مجلات دیگه رو داره و الان هم عضو  در کارنامه   کاتوزیان

 ه. دانشگاه آکسفورد  در شناسیمؤسسۀ مطالعات شرق هیئت علمی

* ** 

کاتوزیان در مورد کوتاه  نظریه  انتشار  از  ایران، بحث بعد  بودن جامعۀ  و  مدت  بسیار زیادی درگرفت  های 

نظریه انتقادات جدی  و  ایشون  به  شد.  ای  وارد  ارغندهش  کریم  با  گفتگوهایی  در  از  کاتوزیان  کرد  سعی  پور 

ابهامات رو بده؛ این گفتگوها مکتوب شد و در قالب یک کتاب    ش دفاع کنه و پاسخ خیلی از سوالات و نظریه 

تونین برین سراغش و مطالعه کنین. اما  چاپ شد که می   در جستجوی جامعۀ بلندمدتخیلی کوتاه به نام  

انتقاد که  موضع صاحب  های همونطور  از  کاتوزیان  نشد  باعث  پاسخنظرها  برداره،  دست  توضیحات  ش  و  ها 

د منتقدها دست از انتقاداتشون بردارن. کاتوزیان در این نظریه، ایران رو در برابر غرب  کاتوزیان هم باعث نش

ای که در واقع معیارش غربه و جامعۀ ایران که نتونسته مثل غرب  قرار داده و دست به مقایسه زده. مقایسه 

شناسانه و اروپامدار،  ه شرقترین انتقادات به نظریۀ ایشونه که با نگابده! این یکی از مهممونده و  عقبباشه،  

تحلیلش به ساختارهای   ایران و تاریخ ایران رو تحلیل کرده و از بسیاری از نکات غافل شده. از طرف دیگه، در 

شه درک درست  کلان سیاسی و اقتصادی بسنده کرده و مسائل و موضوعات اجتماعی رو ندیده. این باعث می 

مثلا اینکه دین  .  ارائه ندهاز این جامعه    هم   بنابراین تحلیل کارآمدی  و دقیقی از جامعۀ ایرانی نداشته باشه و 

و به    کردهای از دین می چه نقشی در جامعۀ ایرانی داشته و دستگاه حکومت برای بازتولید خودش چه استفاده 

از طرف دیگه، اینکه تمام تاریخ ایران، از    کاتوزیان مطرح نشده. یۀ ، اصلا در نظرزدهای دامن می چه ایدئولوژی 

دونه، خودش نشان  به تمامی این ادوار صادق می ش رو راجعکاسه کرده و فرضیه رو یک  20عهد باستان تا قرن  

دقتی داره. به قول غلامرضا گودرزی، هر دستگاه قدرت و حکومتی برای ثبات و تداومش نیازمند مشروعیت  از بی 

های قبل اسلام و بعد اسلام کاملا متفاوته؛ در حالیکه کاتوزیان همه  یکه، و این در حکومت فرهنگی یا ایدئولوژ

های علمی مطرح شده و به بحث گذاشته شده  در جمع  انقدر  مدتکوتاه نظریۀ ایران جامعۀ  رو یکسان دیده.  
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ست. هدف ما از  های مثبت و منفی رو پشت سرش داره و این ناشی از ارزش این نظریه  که این همه فیدبک 

اینه که با خوندن این مقاله، ابعاد و عمق مطلب مشخص  این اشارۀ گذرا به انتقاداتی که به این نظریه وارد شده  

 بشه و درک بهتری ایجاد بشه. خوندن این کتاب رو از دست ندین.

* ** 

ین؛ این بزرگترین  براتون مفید بود، شنیدنش رو به دیگران هم پیشنهاد کنرو پسندیدین و  اگر این پادکست  

قسمت تمام  ماست.  به  شما  می لطف  رو  پادکست  این  نشونی  های  با  ما  یوتوب  و  تلگرام  کانال  در  تونید 

IranSaturdayMorning نرم در  و  پادگیر مثل کست،  و گوگل افزارهای  آقای  باکس  از  پادکست بشنوید. 

لید این پادکست رو ممکن کردن. تا  کنم که تو مهدی فراتی و مهدی عسکری و گروه حامیان مالی تشکر می 

 کنیم، خدانگهدار. صحبت می  تأملی بر مدرنیتۀ ایرانیبه کتاب  قسمت بعد که راجع 


